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113 年度全國住宅火災統計分析報告 

壹、 前言 

為深入瞭解住宅火災問題根源，本報告將針對 113 年住宅火災統計資

料進行分析並交叉比對，作為住宅火災預防工作政策研擬之依據，檢討住

宅防火對策以有效防範住宅火災發生，期許降低住宅火災件數，以達每年

住宅火災死亡人數低於衡量基準(詳如備註：名詞解釋一)之目標(火災發

生件數、死亡人數均以扣除自殺統計)，並提供各縣市作為各項住宅防火

措施之參考。 

 

貳、 各縣市住宅火災現況分析 

一、 各縣市住宅火災案件 

依 107-110 年住宅火災平均數將各縣市區分為 3組(詳如備註：名詞解

釋四)，113 年各縣市每 1 千戶中住宅火災發生件數大於平均值(0.36)者，

甲組以臺北市 0.61、桃園市 0.41 居多；乙組以新竹縣 0.45、苗栗縣 0.39、

嘉義縣 0.41、屏東縣 0.65、花蓮縣 0.71 居多；丙組以嘉義市 0.37、臺東

縣 0.45、澎湖縣 0.39、金門縣 0.38、連江縣 0.77 居多。另住宅火災發生

件數較 107 年至 110 年平均減少逾 25%為臺北市、新北市、臺中市、臺南

市、高雄市、基隆市、苗栗縣、雲林縣、新竹市、南投縣、宜蘭縣等 11縣

市；增加逾 25%為連江縣(如表 1)。 

 

表 1 113 年各縣市住宅火災案件統計表 

          年度 

縣市別 
107-110 平均(A) 113(B) 增減數(A:B) 

增減百分比

(A:B) 
戶數 

113 

(每 1 千戶) 

甲組 

臺北市 1,329.00  657 -672.00  -50.56% 1,071,493 0.61  

新北市 978.00  587 -391.00  -39.98% 1,717,815 0.34  

桃園市 403.75  380 -23.75  -5.88% 938,118 0.41  

臺中市 599.00  237 -362.00  -60.43% 1,108,045 0.21  

臺南市 326.75  227 -99.75  -30.53% 746,132 0.30  

高雄市 706.50  342 -364.50  -51.59% 1,174,755 0.29  

小計 4,343.00  2,430 -1,913.00  -44.05% 6,756,358 0.36  

乙組 基隆市 84.75  37 -47.75  -56.34% 162,896 0.23  
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新竹縣 106.75  103 -3.75  -3.51% 230,101 0.45  

苗栗縣 115.25  80 -35.25  -30.59% 204,757 0.39  

彰化縣 154.00  135 -19.00  -12.34% 420,864 0.32  

雲林縣 96.75  64 -32.75  -33.85% 253,144 0.25  

嘉義縣 93.50  78 -15.50  -16.58% 189,096 0.41  

屏東縣 199.75  196 -3.75  -1.88% 303,781 0.65  

花蓮縣 99.75  93 -6.75  -6.77% 130,490 0.71  

小計 950.50  786 -164.50  -17.31% 1,895,129 0.41  

丙組 

新竹市 38.50  24 -14.50  -37.66% 183,977 0.13  

嘉義市 35.25  39 3.75  10.64% 105,407 0.37  

南投縣 64.25  48 -16.25  -25.29% 184,093 0.26  

宜蘭縣 64.50  38 -26.50  -41.09% 183,842 0.21  

臺東縣 41.75  39 -2.75  -6.59% 85,885 0.45  

澎湖縣 20.50  17 -3.50  -17.07% 43,918 0.39  

金門縣 14.25  17 2.75  19.30% 44,975 0.38  

連江縣 2.25  3 0.75  33.33% 3,896 0.77  

小計 281.25  225 -56.25  -20.00% 835,993 0.27  

合計 5,574.75  3,441 -2,133.75  -38.28% 9,487,480 0.36  

自殺 20.50  28 7.50  36.59%     

總計 5,595.25  3,469 -2,126.25  -38.00% 9,487,480 0.37  

註： 

1.「自殺」為無法預期行為，故未列入各縣市統計。 

2.「戶數」係依內政部戶政司公告 113 年 12 月份資料。 

3.「113(每 1 千戶)」：為「113(B)/戶數*1,000(戶)」。 

 

二、 各縣市住宅火災死亡人數 

(一) 113 年住宅火災死亡案件，造成 105 人死亡，與 107 年至 110 年平均數

相比，增加約 14 人(增減數為 13.5 人)。113 年各縣市每 10 萬人中住

宅火災死亡人數大於平均值(0.45)者，甲組以新北市 0.49、臺南市 0.75、

高雄市 0.48 居多；乙組以基隆市 0.55、新竹縣 0.67、彰化縣 0.82、

嘉義縣 0.84、屏東縣 0.51、花蓮縣 0.63 居多；丙組以宜蘭縣 0.67、

澎湖縣 0.93 居多。另住宅火災死亡人數較 107 年至 110 年平均減少逾

25%為臺北市、桃園市、苗栗縣、雲林縣、屏東縣、嘉義市、南投縣、

臺東縣等 8縣市；增加逾 25%為新北市、臺南市、高雄市、新竹縣、彰

化縣、嘉義縣、花蓮縣、新竹市等 8縣市。(如表 2)。 
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表 2 113 年各縣市住宅火災死亡人數統計表 

         年度 

縣市別 
107-110 平均(A) 113(B) 增減數(A:B) 

增減百分比

(A:B) 
人口數 

113 

(每 10 萬人) 

甲組 

臺北市 10.5 6 -4.5 -42.86% 2,490,869 0.24  

新北市 14 20 6 42.86% 4,047,001 0.49  

桃園市 9 6 -3 -33.33% 2,338,648 0.26  

臺中市 11 12 1 9.09% 2,860,601 0.42  

臺南市 5.75 14 8.25 143.48% 1,858,651 0.75  

高雄市 9.25 13 3.75 40.54% 2,731,412 0.48  

小計 59.5 71 11.5 19.33% 16,327,182 0.43  

乙組 

基隆市 2.25 2 -0.25 -11.11% 361,441 0.55  

新竹縣 1.5 4 2.5 166.67% 594,641 0.67  

苗栗縣 1.5 0  -1.5 -100.00% 532,854 0.00  

彰化縣 5.75 10 4.25 73.91% 1,225,675 0.82  

雲林縣 3 0  -3 -100.00% 658,427 0.00  

嘉義縣 2.25 4 1.75 77.78% 478,786 0.84  

屏東縣 5.5 4 -1.5 -27.27% 789,239 0.51  

花蓮縣 0.75 2 1.25 166.67% 315,374 0.63  

小計 24.5 26 1.5 6.12% 4,956,437 0.52  

丙組 

新竹市 0.5 2 1.5 300.00% 457,242 0.44  

嘉義市 1.75 1 -0.75 -42.86% 262,177 0.38  

南投縣 2.5 1 -1.5 -60.00% 472,299 0.21  

宜蘭縣 3.75 3 -0.75 -20.00% 449,212 0.67  

臺東縣 1 0  -1 -100.00% 210,219 0.00  

澎湖縣 0 1 1 0.00% 107,901 0.93  

金門縣 0 0  0 0.00% 143,601 0.00  

連江縣 0 0  0 0.00% 13,950 0.00  

小計 7.5 8 0.5 6.67% 2,116,601 0.38  

合計 91.5 105 13.5 14.75% 23,400,220 0.45  

自殺 12.5 16 3.5 28.00%     

總計 104 121 17 16.35% 23,400,220 0.52  

註： 

1.「自殺」為無法預期行為，故未列入各縣市統計。 

2.「人口數」係依內政部戶政司公告 113 年 12 月份資料。 

3.「113(每 10 萬人)」：為「113(B)/人口數*100,000(人)」。 
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(二) 113 年各縣市住宅火災死亡人數與起火處所分析，高於住宅死亡火災主

要起火處所(臥室及客廳)之總數百分比代表占該組弱項前 2 名部分，

甲組為客廳(32.39%)；丙組為臥室(62.5%)，另甲組之臥室(20 人、

28.17%)及乙組之臥室(8 人、30.77%)雖未高於總數百分比，但亦為高

占比之起火處所，基此，各組應強化上開起火處所之防火措施及宣導作

為(如表 3)。 

 

表 3 113 年各縣市住宅火災死亡人數與起火處所統計表 

      起火處所 

縣市別 
臥室 客廳 浴廁 廚房 走廊 陽台 樓梯間 其他 合計 

甲組 

臺北市 1 3 0 1 0 1 0 0 6 

新北市 11 3 0 1 0 0 0 5 20 

桃園市 2 3 0 0 0 0 0 1 6 

臺中市 2 6 0 2 0 1 0 1 12 

臺南市 1 6 0 0 0 0 0 7 14 

高雄市 3 2 0 1 0 0 0 7 13 

小計 20 23 0 5 0 2 0 21 71 

百分比 28.17% 32.39% 0.00% 7.04% 0.00% 2.82% 0.00% 29.58% 100.00% 

乙組 

基隆市 1 1 0 0 0 0 0 0 2 

新竹縣 1 0 0 0 0 0 0 3 4 

苗栗縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

彰化縣 4 1 0 0 0 0 1 4 10 

雲林縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

嘉義縣 1 0 0 0 3 0 0 0 4 

屏東縣 1 1 0 0 0 0 0 2 4 

花蓮縣 0 2 0 0 0 0 0 0 2 

小計 8 5 0 0 3 0 1 9 26 

百分比 30.77% 19.23% 0.00% 0.00% 11.54% 0.00% 3.85% 34.62% 100.00% 

丙組 

新竹市 0 0 0 0 0 0 0 2 2 

嘉義市 1 0 0 0 0 0 0 0 1 

南投縣 1 0 0 0 0 0 0 0 1 

宜蘭縣 2 0 0 0 0 1 0 0 3 

臺東縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

澎湖縣 1 0 0 0 0 0 0 0 1 

金門縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
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註：「自殺」為無法預期行為，故未列入各縣市統計。「其他」為多種處所之綜合，故未列入分析排序。 

 

(三) 113 各縣市住宅火災死亡人數與起火原因分析，高於住宅死亡火災主要

起火原因(電氣因素及菸蒂)之總數百分比代表占該組弱項前2名部分，

甲組為電氣因素 (59.15%)；乙組為菸蒂(15.38%)；丙組為電氣因素

(100%)，另乙組之電氣因素(5人，19.23%)雖未高於總數百分比，但亦

為高占比之起火原因，基此，各組應強化上開起火原因之防火措施及宣 

導作為(如表 4)。 

 

表 4 113 年各縣市住宅火災死亡人數與起火原因統計表 

起火原因 

縣市別   
縱火 

電氣 

因素 
菸蒂 

爐火 

烹調 
玩火 

瓦斯漏氣

或爆炸 
其他 合計 自殺 總計 

甲組 

臺北市 0 2 2 1 0 1 0 6 0 6 

新北市 2 12 2 0 0 0 4 20 5 25 

桃園市 0 5 0 0 0 1 0 6 0 6 

臺中市 4 5 1 0 0 1 1 12 1 13 

臺南市 0 10 1 0 0 0 3 14 1 15 

高雄市 0 8 1 1 0 0 3 13 5 18 

小計 6 42 7 2 0 3 11 71 12 83 

百分比 8.45% 59.15% 9.86% 2.82% 0.00% 4.23% 15.49% 100.00%     

乙組 

基隆市 0 2 0 0 0 0 0 2 1 3 

新竹縣 0 1 0 0 0 0 3 4 1 5 

苗栗縣 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 

彰化縣 3 1 2 0 0 0 4 10 0 10 

雲林縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

嘉義縣 0 0 1 0 3 0 0 4 0 4 

屏東縣 0 1 1 0 0 1 1 4 0 4 

花蓮縣 0 0 0 0 2 0 0 2 0 2 

小計 3 5 4 0 5 1 8 26 4 30 

連江縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

小計 5 0 0 0 0 1 0 2 8 

百分比 62.50% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 12.50% 0.00% 25.00% 100.00% 

合計 33 28 0 5 3 3 1 32 105 

百分比 31.43% 26.67% 0.00% 4.76% 2.86% 2.86% 0.95% 30.48% 100.00% 

自殺 7 4 1 0  0  0  1 3 16 

總計 40 32 1 5 3 3 2 35 121 
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百分比 11.54% 19.23% 15.38% 0.00% 19.23% 3.85% 30.77% 100.00%     

丙組 

新竹市 0 2 0 0 0 0 0 2 0 2 

嘉義市 0 1 0 0 0 0 0 1 0 1 

南投縣 0 1 0 0 0 0 0 1 0 1 

宜蘭縣 0 3 0 0 0 0 0 3 0 3 

臺東縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

澎湖縣 0 1 0 0 0 0 0 1 0 1 

金門縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

連江縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

小計 0 8 0 0 0 0 0 8 0 8 

百分比 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00%     

合計 9 55 11 2 5 4 19 105 16 121 

百分比 8.57% 52.38% 10.48% 1.90% 4.76% 3.81% 18.10% 100.00%   

註：「自殺」為無法預期行為、「其他」為多種原因之綜合，故未列入分析排序。 

 

(四) 113 各縣市住宅火災死亡人數與發生時段分析，高於住宅死亡火災主要

發生時段(0 時至 9 時及 12 時至 15 時)之總數百分比代表占該組弱項

前4名部分，甲組為0時至 3時及 12時至 15時(為 25.35%及 19.72%)；

乙組為 3時至 6時及 6時 9時(為 15.38%及 26.92%)，另丙組之 9時至

12 時 (3 人，37.5%)雖非為上開主要發生時段，但亦為該組之高占比

發生時段，基此，各組應強化上開發生時段之防火措施及宣導作為(如

表 5)。 

 

表 5 113 年各縣市住宅火災死亡人數與發生時段統計表 

    發生時段 

縣市別   
0-3 時 3-6 時 6-9 時 9-12 時 12-15 時 15-18 時 18-21 時 21-24 時 合計 

甲組 

臺北市 1 3 0 0 2 0 0 0 6 

新北市 1 5 3 4 3 1 2 1 20 

桃園市 0 0 0 1 0 4 0 1 6 

臺中市 4 1 2 0 4 0 0 1 12 

臺南市 5 0 1 1 4 1 2 0 14 

高雄市 7 0 1 1 1 0 0 3 13 

小計 18 9 7 7 14 6 4 6 71 

百分比 25.35% 12.68% 9.86% 9.86% 19.72% 8.45% 5.63% 8.45% 100.00% 

乙組 
基隆市 0 0 0 0 0 1 0 1 2 

新竹縣 0 1 2 0 0 0 1 0 4 
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苗栗縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

彰化縣 1 1 5 1 1 1 0 0 10 

雲林縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

嘉義縣 0 1 0 0 0 0 0 3 4 

屏東縣 1 1 0 1 0 0 0 1 4 

花蓮縣 0 0 0 0 0 2 0 0 2 

小計 2 4 7 2 1 4 1 5 26 

百分比 7.69% 15.38% 26.92% 7.69% 3.85% 15.38% 3.85% 19.23% 100.00% 

丙組 

新竹市 0 0 0 0 0 0 0 2 2 

嘉義市 1 0 0 0 0 0 0 0 1 

南投縣 0 0 0 1 0 0 0 0 1 

宜蘭縣 0 0 0 2 0 1 0 0 3 

臺東縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

澎湖縣 0 1 0 0 0 0 0 0 1 

金門縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

連江縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

小計 1 1 0 3 0 1 0 2 8 

百分比 12.50% 12.50% 0.00% 37.50% 0.00% 12.50% 0.00% 25.00% 100.00% 

合計 21 14 14 12 15 11 5 13 105 

百分比 20.00% 13.33% 13.33% 11.43% 14.29% 10.48% 4.76% 12.38% 100.00% 

自殺 4 0  4 1 3 3 0  1 16 

總計 25 14 18 13 18 14 5 14 121 

註：「自殺」為無法預期行為，故未列入分析排序。 

 

(五) 113 年各縣市住宅火災死亡人數與年齡及性別分析，其中住宅火災死亡

案件年齡層甲組及乙組皆為65歲以上者(19人，26.76%及12人，46.15%)

最多；丙組為 30 歲至 39 歲、50 歲至 59 歲及 65 歲以上者(各為 2人，

25%)最多，基此，各組應強化上開年齡層之防火措施及宣導作為。(如

表 6)。 

 

表 6 113 年各縣市住宅火災死亡人數與年齡及性別統計表 

 年齡及 

   性別 

 

縣市別   

0-5 歲 6-12 歲 13-18 歲 19-29 歲 30-39 歲 40-49 歲 50-59 歲 60-64 歲 65 歲以上 合計 

男

性 

女

性 

男

性 

女

性 

男

性 

女

性 

男

性 

女

性 

男

性 

女

性 

男

性 

女

性 

男

性 

女

性 

男

性 

女

性 

男

性 

女

性 

男

性 

女

性 

臺北市 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 2 0 1 1 1 2 4 
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新北市 0 0 0 0 0 0 1 0 2 3 0 2 1 1 2 0 7 1 13 7 

桃園市 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 1 1 1 0 0 1 0 3 3 

臺中市 0 0 0 1 0 0 0 0 1 1 1 1 3 0 2 1 1 0 8 4 

臺南市 1 1 0 1 2 0 1 0 0 2 1 0 0 0 2 0 1 2 8 6 

高雄市   1 0 0 3 0 0 0 0 0 1 0 1 1 1 1 2 2 8 5 

小計 1 2 0 2 5 0 3 1 3 6 4 4 6 5 7 3 13 6 42 29 

百分比 4.23% 2.82% 7.04% 5.63% 12.68% 11.27% 15.49% 14.08% 26.76% 100.00% 

基隆市 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 

新竹縣 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 2 1 3 1 

苗栗縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

彰化縣 0 0 0 0 0 0 1 1 1 0 0 0 3 1 0 0 2 1 7 3 

雲林縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

嘉義縣 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1 0 3 1 

屏東縣 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 2 1 3 1 

花蓮縣 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 

小計 2 1 1 0 0 0 1 1 3 0 0 1 3 1 0 0 8 4 18 8 

百分比 11.54% 3.85% 0.00% 7.69% 11.54% 3.85% 15.38% 0.00% 46.15% 100.00% 

新竹市 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 

嘉義市 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0 

南投縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 

宜蘭縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 2 0 3 0 

臺東縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

澎湖縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 0 

金門縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

連江縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

小計 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 1 0 2 0 0 1 2 0 7 1 

百分比 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 12.50% 25.00% 12.50% 25.00% 100.00% 

合計 3 3 1 2 5 0 4 2 8 6 5 5 11 6 7 4 23 10 67 38 

百分比 5.71% 2.86% 4.76% 5.71% 13.33% 9.52% 16.19% 10.48% 31.43% 100.00% 

自殺 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 2 0 3 1 1 0 4 3 10 6 

總計 3 3 1 2 5 0 4 3 8 7 7 5 14 7 8 4 27 13 77 44 

註：「自殺」為無法預期行為，故未列入分析排序。 

 

(六) 113 年各縣市住宅火災死亡人數中篩選具有影響避難逃生因素者，高於

具有影響避難逃生因素百分比代表占該組弱項部分，乙組及丙組皆為
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無設置住警器或火警自動警報設備(80.77%及 75%)、具有高齡或行動不

便者(57.69%及 50%)及室內裝潢隔間非採用不燃或耐燃建材(73.08%及

50%)，另甲組之無設置住警器或火警自動警報設備(43 人、60.56%)雖

未高於總數百分比，但亦為造成多人死亡之高占比具有影響避難逃生

因素，基此，各組應強化上開具有影響避難逃生因素之防火措施及宣導

作為(如表 7)。 

 

表 7 113 年各縣市住宅火災死亡人數與具有影響避難逃生因素分析表 

      項目 

 

縣市別 

 

是否有設置住警器或火

警自動警報設備 
合計 

是否具有高齡或行

動不便者 
合計 

室內裝潢隔間是否非

採用不燃或耐燃建材 
合計 

是 否 是 否 是 否 

甲

組 

臺北市 5 1 6 2 4 6 1 5 6 

新北市 6 14 20 10 10 20 8 12 20 

桃園市 1 5 6 1 5 6 5 1 6 

臺中市 8 4 12 1 11 12 2 10 12 

臺南市 1 13 14 4 10 14 5 9 14 

高雄市 7 6 13 5 8 13 6 7 13 

小計 28 43 71 23 48 71 27 44 71 

百分比 39.44% 60.56% 100.00% 32.39% 67.61% 100.00% 38.03% 61.97% 100.00% 

乙

組 

基隆市 1 1 2 2 0 2 1 1 2 

新竹縣 1 3 4 3 1 4 4 0 4 

苗栗縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

彰化縣 0 10 10 6 4 10 6 4 10 

雲林縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

嘉義縣 1 3 4 1 3 4 3 1 4 

屏東縣 0 4 4 3 1 4 3 1 4 

花蓮縣 2 0 2 0 2 2 2   2 

小計 5 21 26 15 11 26 19 7 26 

百分比 19.23% 80.77% 100.00% 57.69% 42.31% 100.00% 73.08% 26.92% 100.00% 

丙

組 

新竹市 2 0 2 0 2 2 0 2 2 

嘉義市 0 1 1 0 1 1 0 1 1 

南投縣 0 1 1 1 0 1 1 0 1 

宜蘭縣 0 3 3 2 1 3 3 0 3 

臺東縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

澎湖縣 0 1 1 1 0 1 0 1 1 
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註： 

1.「是否有設置住警器或火警自動警報設備」為火災調查之是否裝設住警器分析為是或已安裝火警自

動警報設備，故「否」代表無設置住警器或火警自動警報設備之死亡案件，屬影響避難逃生因素； 

「是」則反之。 

2.「是否具有高齡或行動不便者」為火災調查之死傷因素分析為肢體(智能、視覺、精神等)障礙或行

動遲緩之人員者，故「是」代表具有高齡或行動不便者之死亡案件，屬影響避難逃生因素；「否」則 

反之。 

3.「室內裝潢隔間是否非採用不燃或耐燃建材」為火災調查之起火建築物室內裝潢情形分析為有木作

隔間(夾層)者，故「是」代表室內裝潢隔間無採用不燃或耐燃建材(多為具有木材、磚牆隔間或 

有鐵皮加蓋者)之死亡案件，屬影響避難逃生因素；「否」則反之。 

4.「自殺」為無法預期行為、「其他」為多種原因之綜合，故未列入分析排序。 

 

三、 小結 

根據上開統計資料顯示，不論住宅火災案件(113 年各縣市每 1千戶中

住宅火災發生件數大於平均值【0.36】者，甲組以臺北市 0.61、桃園市 0.41

居多；乙組以新竹縣 0.45、苗栗縣 0.39、嘉義縣 0.41、屏東縣 0.65、花

蓮縣 0.71 居多；丙組以嘉義市 0.37、臺東縣 0.45、澎湖縣 0.39、金門縣

0.38、連江縣 0.77 居多，如表 16)、死亡人數(113 年各縣市住宅火災死亡

人數每 10 萬人中住宅火災死亡人數大於平均值(0.45)者，甲組以新北市

0.49、臺南市 0.75、高雄市 0.48 居多；乙組以基隆市 0.55、新竹縣 0.67、

彰化縣 0.82、嘉義縣 0.84、屏東縣 0.51、花蓮縣 0.63 居多；丙組以宜蘭

縣 0.67、澎湖縣 0.93 居多，如表 17)、起火處所(甲組以臥室及客廳各占

28.17%及 32.39%；乙組以臥室占 30.77%；丙組以臥室占 62.5%，如表 18)、

起火原因(甲組以電氣因素占 59.15%；乙組以電氣因素及菸蒂各占 19.23%

及 15.38%；丙組以電氣因素占 100%，如表 19)、發生時段(甲組以 0時至 3

時及 12 時至 15 時各占 25.35%及 19.72%；乙組以 3時至 6時及 6時至 9時

均各占 15.38%及 26.92%；丙組以 9時至 12 時占 37.5%，如表 20)、年齡與

性別(甲組及乙組以 65 歲以上者各占 26.76%及 46.15%最多；丙組以 30 歲

至 39 歲、50 歲至 59 歲及 65 歲以上者各占 25%最多，如表 21)及具有影響

金門縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

連江縣 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

小計 2 6 8 4 4 8 4 4 8 

百分比 25.00% 75.00% 100.00% 50.00% 50.00% 100.00% 50.00% 50.00% 100.00% 

合計 35 70 105 42 63 105 50 55 105 

百分比 33.33% 66.67% 100.00% 40.00% 60.00% 100.00% 47.62% 52.38% 100.00% 

自殺 - - 16 - - 16 - - 16 

總計 35 70 121 42 63 121 50 55 121 
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避難逃生因素者(甲組以無設置住警器或火警自動警報設備部分占 60.56%；

乙組及丙組以無設置住警器或火警自動警報設備部分占 80.77%及 75%、具

有高齡或行動不便者部分占 57.69%及 50%及室內裝潢隔間非採用不燃或耐

燃建材部分占 73.08%及 50%，如表 22)，基此，各縣市與全國住宅火災比

例不盡相同，應因地制宜，針對轄區特性及其弱項作為發展住宅防火措施

之重點，以降低住宅火災死亡案件及人數。 

 

參、 策進作為 

從 113 年住宅火災統計數據與衡量基準探討結果得知，住宅火災發生

案件數有下降情形，死亡人數有增加情形(各縣市每 10 萬人中住宅火災死

亡人數大於全國平均值者：新北市、臺南市、高雄市、基隆市、新竹縣、

彰化縣、嘉義縣、屏東縣、花蓮縣、宜蘭縣、澎湖縣)，為持續控制住宅火

災死亡件數降低，並達每年住宅火災死亡人數低於衡量基準之目標，歸納

出 以 下 幾 點 建 議 供 各 縣 市 消 防 局 作 為 後 續 精 進 之 參 考 ： 

一、 防範 3大起火原因，謹記居家高風險處所安全事項 

(一)定期檢查臥室及客廳使用電氣之安全：113 年之住宅火災發生案件及具死

亡人數案中，起火原因均以電氣因素最多，建議各縣市辦理各式宣導時，

應提醒民眾定期檢查死亡案件發生率高的臥室及客廳使用電氣之安全，

包含遵守「5 不 1 沒有」原則(用電不超過負載、電線不綑綁折損、插頭

不潮濕污損、電源插座不用不插、電器周圍不放可燃物、沒有安全標章的

電器不要使用)及善用經濟部標準檢驗局商品召回等公開資訊提升宣導

效能(標檢局商品安全資訊網：https://reurl.cc/DyX5vR)，以降低住宅

火災死亡案件發生。 

(二)宣導人離火熄並選用具安全功能爐具：為降低爐火烹調造成之火災案件，

建議除宣導「人離火熄」原則外，亦應宣導選用具有熄火安全裝置、溫度

感知功能或使用時間異常遮斷功能爐具，偵測爐火熄滅、爐具達到一定溫

度時或使用時間異常會自動切斷瓦斯，以減少造成住宅火災案件。 

(三)避免於臥室及客廳抽菸：臥室及客廳常有床舖或沙發等易燃物品，容易因

些許火星引燃迅速擴大燃燒，尤其家中如有高齡或行動不便者，更易因延

遲避難而造成危險，建議各縣市辦理各式宣導時，應提醒民眾避免於臥室

及客廳抽菸，以提升住宅防火安全。 

二、 強化警報(防火)設備硬體，建構居家安全空間 

(一)強化住警器設置情形，臥室、客廳等各獨立空間皆應設置，並將推廣設置

https://reurl.cc/DyX5vR)及遵守「5
https://reurl.cc/DyX5vR
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住警器納入自治條例：113 年住宅火災死亡人數案中，起火處所以臥室及

客廳為主，無設置住警器或火警自動警報設備者之具延遲避難逃生因素

的情形高於 6 成，建議各縣市補助或宣導民眾自行設置住警器時，以臥

室、客廳等各獨立空間皆應設置為原則，同時推廣裝設連動型住警器，藉

由住警器偵測火災訊息後，同步將訊號通知家人、鄰居，以及早就近協助

救援，以提升住警器設置效能。並考量轄區特性，將推廣設置住警器納入

自治條例。 

(二)為高齡或行動不便者強化防範火災之選項：113 年住宅火災死亡人數案中，

會延遲避難逃生因素的情形為具有高齡或行動不便者為42人，比例達40%，

顯見該族群於火災時之高風險性，建議除優先針對該等族群進行居家訪

視並補助裝設住警器外，亦應宣導使用耐燃或不燃材料隔間裝潢或將窗

簾地毯使用防焰物品、避免於逃生動線堆放雜物、避免於臥室及客廳抽菸

(特別是床舖及沙發等易燃物品上)、發現火災及早避難不二次進入火場

或其他防火措施之選項，以強化高齡或行動不便者防範火災，提升住宅防

火安全。 

三、 針對轄區住宅火災好發因子，優先列為住宅防火措施重點項目 

依據 113 年統計資料顯示，因各縣市與全國之住宅火災案件數、死亡人

數、起火處所、起火原因、發生時段、年齡與性別及具有影響避難逃生因

素者比例不盡相同，建議各縣市應因地制宜，針對轄區特性及其弱項優先

作為發展住宅防火措施之重點。(綜整如表 8) 

 

表 8 113 年各縣市住宅火災分析表 

分析項目 甲組 乙組 丙組 

火災案件數 最多者：657 件(臺北市) 最多者：196 件(屏東縣) 最多者：48 件(南投縣) 

火災案件各縣市每

1 千戶中住宅火災

發生件數大於平均

值(0.36)者 

0.61(臺北市)、 

0.41(臺中市) 

0.45(新竹縣)、 

0.39(苗栗縣)、 

0.41(嘉義縣)、 

0.65(屏東縣)、 

0.71(花蓮縣) 

0.37(嘉義市)、 

0.45(臺東縣)、 

0.39(澎湖縣)、 

0.38(金門縣)、 

0.77(連江縣) 

火災案件數較

107-110 年平均數

增加逾 25% 

無 無 +33.33%(連江縣) 

死亡人數 最多者：20 人(新北市) 最多者：10 人(彰化縣) 最多者：3人(宜蘭縣) 

死亡人數各縣市每

10 萬人中住宅火

災死亡人數大於平

均值(0.45)者 

0.49(新北市)、 

0.75(臺南市)、 

0.48(高雄市) 

0.55(基隆市)、 

0.67(新竹縣)、 

0.82(彰化縣)、 

0.84(嘉義縣)、 

0.51(屏東縣)、 

0.63(花蓮縣) 

0.67(宜蘭縣)、 

0.93(澎湖縣) 
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死亡人數較 107-

110 年平均數增加

逾 25% 

+42.86%(新北市)、 

+143.48(臺南市)、 

+40.54%(高雄市) 

+166.67%(新竹縣)、 

+73.91%(彰化縣)、 

+77.78%(嘉義縣)、 

+166.67%(花蓮縣) 

+300%(新竹市) 

死亡人數與起火處

所 

臥室 28.17%、 

客廳 32.39% 
臥室 30.77% 臥室 62.5% 

死亡人數與起火原

因 
電氣因素占 59.15% 

電氣因素占 19.23%、 

菸蒂占 15.38% 
電氣因素占 100% 

死亡人數與發生時

段 

0-3 時 25.35%、 

12-15 時 19.72% 

3-6 時 15.38%、 

6-9 時 26.92% 
9-12 時 37.5% 

死亡人數與年齡 65 歲以上者(26.76%) 65 歲以上者(46.15%) 

30 歲至 39 歲、 

50 歲至 59 歲、 

65 歲以上者(各 25%) 

死亡人數與具有影

響避難逃生因素者 

無設置住警器或火警自動

警報設備占 60.56%、 

無設置住警器或火警自動

警報設備占 80.77%、 

具有高齡或行動不便者占

57.69%、 

室內裝潢隔間非採用不燃

或耐燃建材占 73.08% 

無設置住警器或火警自動警

報設備占 75%、 

具有高齡或行動不便者占

50%、 

室內裝潢隔間非採用不燃或

耐燃建材占 50% 

註：依 107-110 年住宅火災平均數將各縣市區分為 3組(詳如備註：名詞解釋四) 

 

肆、 結語 

住家是與家人共享天倫之樂之處所，然而火災總是在毫無防備時發生，

為有效防範住宅火災並保障人民生命財產安全，經統計住宅火災發生原因、

地點及死亡成因分析，研擬因應措施及策進作為，期有效防止住宅場所發

生火災。未來亦將持續逐年滾動式分析檢討住宅火災發生趨勢，並適時修

正住宅防火策略，強化居家防火教育並推廣正確防火知識，以有效提 

升民眾居家防火意識。 

 

備註：名詞解釋 

一、 衡量基準：依內政部 112 年 7月 27 日內授消字第 1120821011 號函修訂

之「住宅防火對策 2.0」一、目標略以，以 107 年至 110 年住宅死亡人

數(扣除自殺)平均值作為衡量基準。 

二、 當期較上期增減數：簡稱增減數(A:B)，為「當期數值(B)－上期數值(A)」。 

三、 當期較上期增減百分比：簡稱增減百分比(A:B)，為「（當期數值【B】－ 

上期數值【A】）/上期數值【A】*100%」。 

四、 依 113 年住宅防火對策 2.0 執行計畫將各直轄市、縣（市）政府消防局 

區分為以下 3組： 
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(一) 甲組(107-110 年住宅火災平均數達 300 件以上者)：臺北市、新北市、

桃園市、臺中市、臺南市、高雄市。 

(二) 乙組(107-110年住宅火災平均數達80件以上未達300件者)：基隆市、

新竹縣、苗栗縣、彰化縣、雲林縣、嘉義縣、屏東縣、花蓮縣。 

(三) 丙組(107-110 年住宅火災平均數未達 80 件者)：新竹市、嘉義市、南

投縣、宜蘭縣、臺東縣、澎湖縣、金門縣、連江縣。 


